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ПОДГОТОВКА СТУДЕНТОВ 

К ИССЛЕДОВАТЕЛЬСКОЙ ДЕЯТЕЛЬНОСТИ ДЕТЕЙ 

В ЭКОЛОГИЧЕСКОМ ОБРАЗОВАНИИ 

Аннотация  

Введение. Современный этап развития нашего общества — 

это череда кризисов: политического, экономического, экологичес-

кого и др. Данная тенденция не может не отразиться на процессе 

образования, которое должно соответствовать цивилизованным рис-

кам и вызовам. В связи с чем педагогическая теория и практика  



 

8 

 
 

 
Вестник Южно-Уральского государственного гуманитарно-педагогического 
университета, № 4,2024 

 

Б
. 

А
. 

А
р

т
ем

ен
к
о

, 
Н

. 
Е

. 
П

ер
м

я
к
о

ва
, 

Е
. 
Б

. 
Б

ы
ст

р
а

й
 

должны решать следующие задачи: раскрытие личностного по-

тенциала обучающихся, формирование новых ценностных ориен-

таций, подготовка их к будущей практической деятельности. 

Перманентно обновляющееся российское образование в усло-

виях новых подходов в диаде «педагог – ребенок» требует обнов-

ления и профессионального статуса педагогических работников. 

Сегодняшние реалии диктуют необходимость дать будущим пе-

дагогам методики, способствующие активизации познавательной 

деятельности и формированию исследовательских умений у де-

тей дошкольного возраста. Это сензитивный период для установ-

ления будущих поведенческих паттернов через развитие познава-

тельных процессов: самостоятельности и логики мышления, 

рассудительности и самосознательности, научного миропонима-

ния и мировоззренческих установок. Ведущим фактором в позна-

вательном развитии считается развитие способности в овладении 

различными видами деятельности, в том числе исследователь-

ской. Это делает проблему подготовки будущих специалистов 

значимой и актуальной. Они должны понимать интегральную и 

межпредметную сущность реализации образовательных обла-

стей, владеть современными педагогическими технологиями и 

творчески использовать их в своей работе. Образовательный про-

цесс в вузе должен быть направлен на формирование у студентов 

базовых компонентов организации исследовательской работы с 

детьми: интеллектуального, организационного, практического. В 

статье представлены современные алгоритмы, которые позво-

ляют обеспечить методическую подготовку студентов к органи-

зации исследовательской работы детей дошкольного возраста и 

решение задач развития личности ребенка, через формирование 

его познавательных интересов и потребностей. Основное содер-

жание исследования составляет выявление уровня готовности 

студентов к вышеназванному процессу в рамках экологического 

образования детей. 
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Материалы и методы. При проектировании исследования 

использованы методы: анализ литературы и нормативных доку-

ментов по рассматриваемой проблеме; беседа; анкетирование; 

методика определения уровня готовности студентов к организа-

ции исследовательской деятельности дошкольников. В референт-

ную группу вошли студенты факультетов дошкольного образова-

ния и подготовки учителей начальных классов ЮУрГГПУ, в 

количестве 39 человек. 

Результаты. Анализируя результаты эксперимента, ав-

торы выявили, что организация исследовательской деятельности 

дошкольников строится на взаимосвязи трех составляющих дан-

ного процесса: интеллектуальной, организационной и практиче-

ской. Их поэтапная реализация осуществляется посредством 

освоения студентами таких дисциплин, как «Теория и методика 

экологического образования детей», «Краеведческая работа в до-

школьной образовательной организации». Сформированные ком-

петенции в области организации исследовательской деятельно-

сти дошкольников находят отражение в осознанном подходе к 

подбору информационного материала, определении тематики и 

направлений исследовательских работ в области экологического 

образования. 

Обсуждение. Настоящее исследование позволило заклю-

чить, что успешность подготовки будущих воспитателей к орга-

низации исследовательской деятельности детей зависит от реали-

зации интеллектуального, организационного и практического 

компонентов. Выявлена причинно-следственная связь между 

изучаемыми дисциплинами и формированием у детей навыков 

исследовательской деятельности. Данная работа является важ-

ным звеном в становлении личностных качеств будущего педа-

гога и демонстрирует его готовность к самостоятельной прак-

тике.  
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Заключение. Сформированность у студентов трех компо-

нентов готовности (интеллектуального, организационного, прак-

тического) делает возможным организацию исследовательской 

работы детей дошкольного возраста, в том числе и в экологиче-

ском образовании, которое должно быть направлено на формиро-

вание эколого-ориентированной личности ребенка, обладающей 

определенными экологическими привычками. С целью развития 

у детей большего интереса к проблемам окружающей природы, 

образовательный процесс должен строится с использованием ис-

следовательской деятельности дошкольников. Практико-ориен-

тированная работа позволяет интенсифицировать процесс усвое-

ния детьми изучаемого материала и сделать его для них 

привлекательным. Такой подход к организации обучения всецело 

отвечает реализации задач образовательной области «Познава-

тельное развитие». 

Ключевые слова: профессиональная подготовка; иссле-

довательская деятельность детей; экологическое образование; до-

школьное образование; обучение в педагогическом вузе. 

Основные положения: 

– готовность студентов к организации исследовательской 

деятельности дошкольников представлена когнитивным, мотива-

ционным и рефлексивным уровнями; 

– содержание работы со студентами должно включить обу-

чение использованию в экологическом образовании разнообраз-

ных методических форм. 

1 Введение (Introduction) 

В Концепции подготовки педагогических кадров для си-

стемы образования до 2030 года сформулированы требования к 

организации деятельности педагогических вузов по подготовке 



 

 
 
 

Педагогические науки 11 

 

П
о

д
го

т
о

вк
а

 ст
уд

ен
т

о
в к

 и
сслед

о
ва

т
ель

ск
о

й
 д

ея
т

ель
н
о

ст
и

 д
ет

ей
 в эк

о
ло

ги
ч
еск

о
м

 о
б

р
а

зо
ва

н
и

и
 

кадров. Одним из таких требований является внедрение механиз-

мов оценки готовности выпускников к работе в системе образо-

вания и оценка сформированности их компетенций на этапе за-

вершения обучения в вузе.  

Как отмечают многие ученые, портрет современного вы-

пускника педагогического вуза представляет собой набор опре-

деленных компетенций. Он должен быть готов к самостоятель-

ному получению теоретических знаний и формированию 

практических умений в профессиональной сфере; к осмыслению 

вероятных направлений развития обучающихся; к проектирова-

нию компонентов образовательной программы, в том числе с уче-

том индивидуальных образовательных траекторий обучающихся 

(О. В. Бажук [1], Ю. Н. Слепко [2], Г. И. Чемоданова [3]). 

Отвечая вызовам времени, в 2023 году система общего об-

разования начала работу по новым Федеральным образователь-

ным программам. В образовательной программе дошкольного об-

разования, отмечено, что современный педагог должен быть 

готов к формированию интереса у детей дошкольного возраста к 

игровому экспериментированию с различными предметами и раз-

витию способностей ребенка планировать свои действия, направ-

ленные на достижение конкретной цели к концу дошкольного 

возраста. Это в дальнейшем будет способствовать успешному пе-

реходу дошкольника на ступень школьного обучения.  

Таким образом, приоритетным направлением в решении 

задач вышеназванных документов является профессиональная 

подготовка студентов, направленная на формирование самостоя-

тельной организации детей к исследовательской деятельности. С 

точки зрения А. Н. Поддъякова, это вид мышления, побуждаю-

щий дошкольника к самостоятельности в изучении признаков и 

связей объектов природы, установлении их практической значи-

мости [4].  
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Впервые вопрос об использовании элементарной исследо-

вательской деятельности в процессе ознакомления детей с приро-

дой был высказан на Третьем Всероссийском съезде под до-

школьному воспитанию (1924), где был сделан акцент на 

значимости использования опытно-экспериментальной работы в 

деятельности педагога по изучению объектов живой и неживой 

природы с детьми.  

Проблеме организации исследовательской деятельности 

детей дошкольного возраста посвящены многие отечественные 

(О. В. Дыбина [5], Л. С. Немчинова [6], Н. О. Никонова [7], Т. В. 

Поданева и др. [8], А. И. Савенков [9] и др.) и зарубежные (C. 

Cook et al. [10], M. Fridberg et al. [11], I. Skalstad, Е. Munkebye [12], 

M. Sobel et al. [13]) работы. 

С точки зрения О. А. Науменко, формирование исследова-

тельской деятельности дошкольников связано с проведением эле-

ментарных опытов и практических работ по изучению изменений 

в окружающем мире [14]. В тоже время А. И. Савенков, рассуж-

дая над особенностями организации исследовательской деятель-

ности, отмечает, что она должна рассматриваться в призме интел-

лектуально-творческой деятельности детей, в качестве 

демонстрации сформированных навыков поисковой активности и 

исследовательского поведения ребенка [9]. Соглашаясь с мне-

нием В. И. Качнева, мы убеждены, что правильной организации 

исследования детей необходимо целенаправленно обучать [15]. 

В своей работе исследовательскую деятельность детей до-

школьного возраста мы понимаем, как процесс формирования 

представлений о научной картине мира через познание явлений, 

объектов и предметов живой и неживой природы, а также иссле-

дование их связей и отношений. Центральная роль в данном про-

цессе отводится воспитателю, работа которого направлена на 
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формирование познавательного интереса дошкольников к изуча-

емым объектам, свойствам, закономерностям.   

Сказанное выше определяет необходимость подготовки 

педагога, компетентного не только в вопросах дошкольного об-

разования, реализации частных методик, но и обладающего спе-

циальными знаниями в области естественных наук и организации 

исследовательской деятельности детей, что отвечает требова-

ниям таких документов в области дошкольного образования как 

ФГОС и ФОП. 

2 Материалы и методы (Materials and Methods) 

Целью настоящего исследования была оценка готовности 

студентов к самостоятельной организации исследовательской де-

ятельности дошкольников.  

Достижение поставленной цели осуществлялось в про-

цессе анализа релевантных и авторитетных источников; осу-

ществления бесед с респондентами и их анкетирования.  

Проведение настоящего исследования предполагало изу-

чение  компонентов (интеллектуального, организационного, 

практического) и уровней (когнитивного, мотивационного, ре-

флексивного) готовности студентов к профессиональной дея-

тельности по рассматриваемому направлению.  

Когнитивный уровень – характеризует степень теоретиче-

ской осведомленности студентов в области экологии окружаю-

щей среды, ее региональных аспектов, природоохранной деятель-

ности, особенностей изучения материала с детьми дошкольного 

возраста; мотивационный уровень – демонстрирует готовности 

студентов к организации и совместному выполнению исследова-

тельских работ с дошкольниками, а также понимание значимости 

вовлечения детей в исследовательскую деятельность, как одного 

из условий их интеллектуального развития; рефлексивный уро-



 

14 

 
 

 
Вестник Южно-Уральского государственного гуманитарно-педагогического 
университета, № 4,2024 

 

Б
. 

А
. 

А
р

т
ем

ен
к
о

, 
Н

. 
Е

. 
П

ер
м

я
к
о

ва
, 

Е
. 
Б

. 
Б

ы
ст

р
а

й
 

вень – это уровень умения анализировать результаты собствен-

ной педагогической деятельности, направленной на формирова-

ние исследовательской деятельности детей; умения объяснять 

наблюдаемые процессы и явления, делать совместные с детьми 

выводы и умозаключения, осмысливать практическую значи-

мость результатов исследования. 

Для организации исследования была определена референт-

ная группа из числа студентов четвертого курса факультетов до-

школьного образования и подготовки учителей начальных клас-

сов в количестве 39 человек, гендерный состав не учитывался. 

Учебные планы данного курса содержат дисциплины природо-

ведческого содержания. 

3 Результаты (Results) 

С целью изучения готовности студентов к организации ис-

следовательской деятельности детей в экологическом образова-

нии, нами была разработана анкета, содержание вопросов кото-

рой предполагало выявление и анализ таких компонентов как: 

«интеллектуальный», «организационный», «рефлексивный». Ан-

кета включала двадцать пять вопросов, подсчет результатов про-

водился методом экспертных оценок от 0 до 5 баллов. 

0–1 балл — низкий уровень выраженности компонента; 

2–3 балла — средний уровень выраженности компонента; 

4–5 баллов — высокий уровень выраженности компо-

нента.  

По интеллектуальному компоненту на низком уровне го-

товности к организации исследовательской деятельности детей 

студент: проявляет неумение спланировать исследовательскую 

деятельность детей, определить ее цель и задачи; показывает не-

способность самостоятельно сформулировать исследователь-

скую гипотезу и содержание вопросов для детей дошкольного 

возраста; демонстрирует затруднение в готовности совместно с 
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детьми представлять результаты исследования, их анализ и 

оценку. 

На среднем уровне студент затрудняется в определении 

плана исследовательской деятельности детей, формулировке ее 

цели и задач; выдвигает исследовательскую гипотезу и содержа-

ние вопросов для детей дошкольного возраста, обращаясь за по-

мощью к преподавателю или педагогу-наставнику; демонстри-

рует фрагментарные навыки в представлении результатов 

исследовательской работы детей, их анализе и оценке. 

На высоком уровне студент самостоятельно определяет 

план исследовательской деятельности детей, формулирует ее 

цель и задачи; выдвигает исследовательскую гипотезу и содержа-

ние вопросов для детей; обнаруживает способность к представле-

нию результатов исследовательской работы детей, их анализу и 

оценке. 

По организационному компоненту на низком уровне го-

товности к организации исследовательской деятельности детей 

студент: показывает неумение совместно с детьми планировать 

этапы исследования, подбирать адекватные теме методы иссле-

дования и структурировать работу; проявляет затруднение в под-

боре информационных ресурсов для реализации цели исследова-

ния; демонстрирует отсутствие организационной культуры при 

подготовке ребенка к выступлению с докладом по результатам 

проведенного исследования. 

На среднем уровне студент: проявляет частичное затруд-

нение в совместном с детьми планировании этапов исследования, 

в подборе адекватных теме методов исследования и структуриро-

вании работы; при поиске информационных ресурсов для реали-

зации цели исследования обращается за помощью к преподава-

телю или педагогу-наставнику; обнаруживает только элементы 
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организационной культуры при подготовке ребенка к выступле-

нию с докладом по результатам проведенного исследования. 

На высоком уровне студент: самостоятельно планирует 

этапы совместного с детьми исследования, выделяет адекватные 

теме методы исследования и помогает детям структурировать ра-

боту; подбирает разнообразные информационные ресурсы для 

реализации цели исследования; демонстрирует организационную 

культуру при подготовке ребенка к выступлению с докладом по 

результатам проведенного исследования. 

По практическому компоненту на низком уровне готовно-

сти к организации исследовательской деятельности детей сту-

дент: затрудняется в определении способов отображения и фик-

сации информации, полученной в ходе выполнения совместной с 

детьми исследовательской работы; демонстрирует отсутствие ме-

тодических навыков обучения детей работе с дневником наблю-

дений; не владеет основами анализа и оценки сформированности 

у детей навыков исследовательской деятельности, их трансфор-

мации в познавательную и практическую деятельность. 

На среднем уровне студент: владеет некоторыми спосо-

бами определения, отображения и фиксации информации, полу-

ченной в ходе выполнения совместной с детьми исследователь-

ской работы; недостаточно использует методические навыки 

обучения детей работе с дневником наблюдений; демонстрирует 

элементы анализа и оценки сформированности у детей навыков 

исследовательской деятельности, их трансформации в познава-

тельную и практическую деятельность. 

На высоком уровне студент: применяет разнообразные 

способы отображения и фиксации информации, полученной в 

ходе выполнения совместной с детьми исследовательской ра-

боты; демонстрирует способность свободного использования ме-
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тодических навыков обучения детей работе с дневником наблю-

дений; самостоятельно анализирует и оценивает сформирован-

ность у детей навыков исследовательской деятельности, их 

трансформацию в познавательную и практическую деятельность.  

Далее выборочно приводим вопросов анкеты: 

1. Что Вы понимаете под исследовательской деятельно-

стью детей в экологическом образовании? 

2. Какие виды исследовательской деятельности выделяют 

по характеру объектов, используемых в эксперименте? 

3. Чем исследовательская деятельность детей отличается 

от детского экспериментирования? 

4. Где возможно организовать проведение исследователь-

ской деятельности детей? 

5. Перечислите формы организации исследовательской де-

ятельности детей (по количеству участников; по причине их про-

ведения; по характер мыслительных операций и т.д.). 

6. Какие методы и методические приемы используют при 

организации исследовательской деятельности детей? 

7. Какие основные этапы организации исследовательской 

деятельности детей выделяют в дошкольной педагогике? 

8. Какая методическая помощь Вам необходима для повы-

шения эффективности организации исследовательской деятель-

ности детей в экологическом образовании?  

Проведение процедуры анкетирования дало следующие 

результаты: 

– по интеллектуальному компоненту: 17,9% проанкетиро-

ванных характеризуются повышенным уровнем самостоятельно-

сти при организации исследовательской деятельности, выражен-

ной способностью в подборе адекватных методов проведения 

исследования и структурировании материала, творческим подхо-

дом к анализу результатов исследовательской деятельности; у 
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53,8% студентов выявлено осложнение в составлении планов ис-

следовательской работы, у них недостаточно сформированы уме-

ния постановки вопросов и заданий, определена слабая способ-

ность к творческому анализу и оценке результатов 

исследовательской деятельности детей; 28,3% респондентов ха-

рактеризуются неумением планирования исследовательской дея-

тельности, неспособностью самостоятельно сформулировать ис-

следовательскую гипотезу, цель и задачи работы, затруднением в 

анализе и оценке результатов исследовательской деятельности 

детей; 

– по организационному компоненту 12,8% респондентов 

продемонстрировали готовность организовать работу с детьми по 

планированию этапов исследования, подбору адекватных воз-

расту детей методов исследования и информационных ресурсов 

и, в целом, обладают на достаточном уровне организационной 

культурой при подготовке ребенка к выступлению по результа-

там проведенного исследования; 56,4% проанкетированных ис-

пытывают некоторое затруднение не только при планировании 

совместного с детьми исследования, но и в выборе методов и ис-

точников информации, а также в подготовке ребенка к докладу 

по результатам выполненного исследования; 30,8% студентов не 

имеют сформированных представлений об этапах организации 

исследовательской работы детей, о подборе методов исследова-

ния  и поиску информационных источников, а также они отме-

чают, что подготовка с ребенком доклада по итогам исследова-

тельской работы вызывает у них затруднение; 

– по практическому компоненту: 12,8% студентов с целью 

презентации результатов исследовательской работы детей готовы 

применять разнообразные способы отображения и фиксации ин-

формации, в том числе, в дневнике наблюдений, выявлять прак-

тическую значимость, связанную с результатами выполняемого 
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исследования; 56,4% респондентов владеют единичными спосо-

бами определения, отображения и фиксации информации, полу-

ченной в ходе выполнения совместной с детьми исследователь-

ской работы; при этом не всегда используют в практической 

деятельности дневник наблюдений; редко характеризуют резуль-

таты проведенного с детьми исследования с практической точки 

зрения; 30,8% проанкетированных слабо дифференцируют спо-

собы отображения и фиксации информации, полученной в ходе 

исследовательской работы; не прибегают к использованию днев-

ника наблюдений для дальнейшего подтверждения результатов 

исследования; не акцентируют внимание детей на практической 

значимости исследования.  

Опираясь на исследования М. А. Беляловой, Н. И. Мокриц-

кой, О. С. Терехиной и др. нами была проведена диагностика 

уровней (когнитивного, мотивационного и рефлексивного) готов-

ности студентов к организации исследовательской деятельности 

дошкольников. 

На когнитивном уровне 23,1% студентов характеризуются 

наличием целостной системы представлений об организации ис-

следовательской деятельности детей; понимают возможности ее 

использования в реализации задач образовательной области «По-

знавательное развитие»; студенты методически подготовлены к 

интеграции регионального материала в образовательном про-

цессе с детьми дошкольного возраста; 46,1% студентов показали 

наличие несистемных представлений об организации исследова-

тельской деятельности детей; для реализации задач образователь-

ной области «Познавательное развитие» используют только име-

ющийся материал, самостоятельный поиск дополнительного 

материала вызывает у них затруднение; при организации образо-

вательного процесса не делают акцента на экологических особен-

ностях природы Южного Урала; 30,8% студентов демонстрируют 
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фрагментарные представления об особенностях организации дет-

ской исследовательской деятельности; проявляют неустойчивый 

интерес к изучению методики организации исследовательской 

деятельности; ориентация в содержании программного матери-

ала в образовательной области «Познавательное развитие» вызы-

вает значительные затруднения; имеют поверхностные знания об 

особенностях природы региона. 

На мотивационном уровне 15,4% студентов проявляют 

устойчивую мотивацию к организации и проведению совместных 

с детьми исследований; поиску материала для организации ра-

боты с ними; показывают высокую активность и инициативность 

по вовлечению детей в исследовательскую деятельность; разъяс-

няют им практическую значимость результатов исследований; 

51,3% студентов не имеют устойчивой мотивации к взаимодей-

ствию с детьми по организации исследовательской деятельности, 

при этом студенты не отрицают необходимости и важности орга-

низации данной деятельности, объясняя собственную низкую мо-

тивацию недостаточностью естественно-научных знаний и зна-

ний о региональных особенностях природы Южного Урала, что 

делает затруднительным организацию исследовательской дея-

тельности дошкольников в области экологии; 33,3 % студентов 

имеют низкий уровень мотивации к организации исследователь-

ской деятельности детей; у них отсутствует целостное представ-

ление о процессе вовлечения дошкольников в данную деятель-

ность, направлениях организации и возможной тематике 

исследовательских работ.  

На рефлексивном уровне 15,4 % студентов продемонстри-

ровали умение анализировать результаты собственной педагоги-

ческой деятельности, направленной на формирование исследова-

тельской деятельности детей, адаптируют собственные 
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педагогические задачи в зависимости от изменения интересов де-

тей; способны обучать детей умению обобщать результаты их ис-

следовательской деятельности; 48,7 % студентов при анализе ре-

зультатов собственной педагогической деятельности нуждаются 

в помощи со стороны преподавателей; слабо владеют методикой 

обучения детей анализу результатов выполненного исследова-

ния; 35,9 % студентов не способны критически проанализировать 

результаты своей педагогической работы по организации иссле-

довательской деятельности детей и не имеют представлений об 

особенностях обучения детей анализу результатов их исследова-

тельской деятельности.  

Обобщая результаты исследования, мы можем констати-

ровать, что большая часть респондентов относится по всем трем 

уровням (когнитивному, мотивационному, рефлексивному) к 

группе со средним значением показателей готовности к органи-

зации исследовательской деятельности детей в экологическом 

образовании. Но стоит отметить и тот факт, что часть студентов 

по всем трем уровням демонстрируют низкое значение показате-

лей, а значит у них низкий уровень сформированности готовно-

сти к организации исследовательской деятельности детей в эко-

логическом образовании.  

В целом данные исследования отражают недостаточный 

уровень  готовности студентов к организации исследовательской 

деятельности детей в экологическом образовании, что определя-

ется в основном средним и низким значением уровне готовности 

и, как следствие, показателей: интеллектуального, организацион-

ного, практического. Резюмируя полученные результаты, мы вы-

делили несколько проблемных зон в подготовке студентов:  

– неумение правильно определять тему исследования, раз-

рабатывать ее план, определять цель и задачи;  
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– отсутствие навыков оценки результатов исследователь-

ской деятельности детей и способности объяснять ее практиче-

скую значимость;  

– слабая ориентация в методах исследования и в информа-

ционных источниках для организации занятий.  

Для решения выявленных проблем нами были разрабо-

таны задания, призванные обеспечить успешность процесса под-

готовки студентов. Их фундаментальность основана на положе-

ниях аксиологического и экоцентрического подходов и 

принципах обучения: научного, краеведческого и др. 

В рамках проведения практических и лабораторных заня-

тий, а также при организации самостоятельной работы студентов 

при изучении дисциплин природоведческого содержания им 

были предложены задания, как в традиционной, так и инноваци-

онной формах, например: 

– разработка и создание интерактивных и компьютерных 

игр для детей с природоведческим и краеведческим материалом;  

– создание иллюстрированного паспорта мини-музея при-

роды Южного Урала;  

– проектирование модели экологического уголка с состав-

лением картотеки опытов и экспериментов;  

– изготовление дневника наблюдений по самостоятельно 

разработанной структуре, с учетом сезонности и региональных 

особенностей;  

– составление головоломок о природе Южного Урала с ис-

пользованием методики «Кроссенс»;  

– создание книжек-малышек о растениях и животных Юж-

ного Урала по разработанному плану;  

– составление квеста для детей дошкольного возраста «По 

карте Челябинской области» с целью изучения биогеографических 
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особенностей региона, его природных ископаемых и отраслей 

промышленности;  

– разработка виртуальных экскурсий по промышленным 

предприятиям Челябинской области и экскурсий по экологиче-

ским тропам Южного Урала;  

– изучение малых городов Челябинской области с исполь-

зованием технологии сторителлинг и продумыванием занима-

тельных вопросов для детей; 

– подготовка статей, в рамках изучаемых дисциплин с по-

следующей публикацией в сборниках научно-практических кон-

ференций;  

– выполнение исследовательских эколого-краеведческих 

проектов регионального содержания по предложенным темам и 

алгоритму, например: «Природные памятники Южного Урала», 

«Красная книга Челябинской области», «Памятники природы г. 

Челябинска», «Заповедные места Южного Урала» и др.  

Выполнение приведенных заданий мотивирует студентов 

к организации собственной исследовательской деятельности и 

формирует у них профессиональную готовность к планированию 

и организации  исследовательской деятельности детей в экологи-

ческом образовании. 

4 Обсуждение (Discussion) 

Для верификации уровня сформированности интеллекту-

ального, организационного и практического компонентов готов-

ности студентов к организации исследовательской деятельности 

детей нами повторно была проведена диагностика, которая пока-

зала следующее: 

– по интеллектуальному компоненту процент студентов, 

демонстрирующих готовность к самостоятельной организации 

исследовательской деятельности дошкольников, ориентирую-
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щихся в поиске занимательного  материала и проявляющих твор-

ческость в анализе результатов исследований детей повысился на 

10,3 % (с 17,9 % до 28,2 %); количество студентов, у которых ор-

ганизация исследовательской деятельности все же вызывает не-

которое затруднение, например, в части разработки ее плана или 

творческого анализа результатов работы, практически не измени-

лось (с 53,8 % до 56,4 %); позитивные изменения наблюдаются в 

группе респондентов с низким уровнем выраженности компо-

нента, их количество снизилось на 12,9 % (с 28,3% до 15,4 %); 

– по организационному компоненту количество респон-

дентов, демонстрирующих на высоком уровне организационную 

культуру при планировании с ребенком этапов исследования, 

подборе информационных ресурсов и подготовке его к выступле-

нию с результатами проведенной работы повысилось на 10,3% (с 

12,8% до 23,1%); количество респондентов, находящихся на сред-

нем уровне по организационному компоненту в целом не измени-

лось (с 56,4% до 59%), они по-прежнему отмечают некоторые за-

труднения в планировании и организации исследовательской 

деятельности детей; качественные улучшения были отмечены в 

группе респондентов, находящихся на низком уровне, изменения 

составили 12,9% (с 30,8% до 17,9%); 

– по практическому компоненту количество проанкетиро-

ванных, демонстрирующих готовность использовать разнообраз-

ные способы отображения и фиксации информации, в том числе, 

в дневнике наблюдений, и умеющих объяснять практическую 

значимость результатов работы выросло на 12,8 % (с 12,8 до 25,6 

%); количество проанкетированных, находящихся на среднем 

уровне по организационному компоненту в целом не изменилось 

(с 56,4 до 59 %), они также нерегулярно используют с детьми 

дневник наблюдений для фиксации каких-либо изменений и не 

всегда поясняют детям практическую значимость результатов 
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выполненного исследования; положительная динамика выявлена 

в группе проанкетированных, находящихся на низком уровне, где 

изменения составили 15,4 % (с 30,8 до 15,4 %). 

Повторное проведение диагностики когнитивного, моти-

вационного и рефлексивного уровней готовности студентов к ор-

ганизации исследовательской деятельности дошкольников пока-

зало следующие результаты:  

– на когнитивном уровне количество студентов, имеющих 

четкие представления об организации исследовательской дея-

тельности детей при реализации задач экологического образова-

ния, выросло на 7,7% (с 23,1 % до 30,8 %); количество студентов, 

у которых организация исследовательской деятельности детей 

вызывает затруднения по тем или иным причинам также возросло 

на 5,2% (с 46,1% до 51,3%); в тоже время количество студентов, 

демонстрирующих фрагментарные представления об особенно-

стях организации детской исследовательской деятельности и про-

являющих неустойчивый интерес к изучению методики ее орга-

низации, снизилось на 12,9 % (с 30,8 % до 17,9 %); 

– на мотивационном уровне количество студентов, прояв-

ляющих устойчивую мотивацию к организации и проведению сов-

местных с детьми исследований, выросло на 12,8 % (с 15,4 % до 

28,2 %); количество студентов, демонстрирующих неустойчивую 

мотивацию к взаимодействию с детьми по организации исследо-

вательской деятельности, но понимающих значимость этого про-

цесса, незначительно возросло на 2,6% (с 51,3 % до 53,9 %); по-

ложительная динамика отмечена в группе студентов имеющих 

низкий уровень мотивации к организации исследовательской де-

ятельности детей — он снизился на 15,4% (с 33,3 до17,9 %);  

– на рефлексивном уровне количество студентов, демон-

стрирующих умение анализировать результаты собственной пе-

дагогической деятельности и способных обучать детей умению 
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обобщать результаты их исследовательской деятельности, воз-

росло на 12,8 % (с 15,4 до 28,2 %); количество студентов, у кото-

рых все же возникают некоторые затруднения вышеназванные 

действия незначительно изменилось — на 2,6 % (с 48,7 до 51,3 

%); положительную тенденцию мы можем отметить в группе сту-

дентов с низким уровнем рефлексии, т.к. их количество значи-

тельно снизилось — на 15,4 % (с 35,9 % до 20,5 %).  

Обобщая вышеприведенные данные, отметим, что измене-

ния по каждому уровню готовности студентов к организации ис-

следовательской деятельности дошкольников в третьей группе 

качественно характеризуют правильно выбранную стратегию в 

процессе преподавания дисциплин природоведческого содержа-

ния. 

5 Заключение (Conclusion) 

Проведенная работа продемонстрировала релевантность 

методики подготовки студентов к организации исследователь-

ской деятельности дошкольников по экологии. Основной акцент 

при работе со студентами связан с обучением их традиционным 

и инновационным технологиям интеллектуального развития до-

школьников, с поощрением их креативности и самостоятельно-

сти и др. В работе раскрыт личностный аспект формирования у 

студентов таких компонентов готовности к организации исследо-

вательской деятельности детей, как интеллектуальный, организа-

ционный и практический.  

Изучение уровней готовности студентов к вышеназван-

ному процессу находит свое отражение в системном применении 

ими научной информации, демонстрации исследовательского 

мышления и способности проектирования своей будущей траек-

тории профессиональной развития по организации исследова-

тельской деятельности дошкольников. 
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PREPARING STUDENTS FOR RESEARCH ACTIVITIES 

OF CHILDREN IN ENVIRONMENTAL EDUCATION 

Abstract 

Introduction. The current stage of development of our so-

ciety is a series of crises: political, economic, environmental, 

etc. This trend cannot but affect the process of education, which 
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must meet civilized risks and challenges. In this regard, peda-

gogical theory and practice must solve the following problems: 

revealing the personal potential of students, forming new value 

orientations, preparing them for future practical activities. Per-

manently updating Russian education in the context of new ap-

proaches in the “teacher – child” dyad requires updating the pro-

fessional status of teaching staff. Today's realities dictate the 

need to provide future teachers with methods that promote the 

activation of cognitive activity and the formation of research 

skills in preschool children. This is a sensitive period for estab-

lishing future behavioral patterns through the development of 

cognitive processes: independence and logic of thinking, pru-

dence and self-awareness, scientific worldview and ideological 

attitudes. The leading factor in cognitive development is con-

sidered to be the development of the ability to master various 

types of activity, including research. This makes the problem of 

training future specialists significant and relevant. They must 

understand the integral and interdisciplinary essence of the im-

plementation of educational areas, master modern pedagogical 

technologies and creatively use them in their work. The educa-

tional process at the university should be aimed at forming in 

students the basic components of organizing research work with 

children: intellectual, organizational, practical. The article pre-

sents modern algorithms that allow for the methodological prep-

aration of students for organizing research work of preschool 

children and solving the problems of developing the child's per-

sonality through the formation of his cognitive interests and 

needs. The main content of the study is to identify the level of 

students' readiness for the above process within the framework 

of environmental education of children.  
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Materials and methods. The following methods were used 

in the design of the study: analysis of literature and regulatory 

documents on the problem under consideration; conversation; 

questionnaire; methodology for determining the level of stu-

dents' readiness to organize research activities of preschoolers. 

The reference group included students of the preschool educa-

tion and primary school teacher training departments of South-

Ural state Humanities-Pedagogical University, in the amount of 

39 people. 

Results. Analyzing the results of the experiment, the au-

thors found that the organization of preschoolers' research ac-

tivities is based on the interrelation of three components of this 

process: intellectual, organizational and practical. Their step -

by-step implementation is carried out through the mastering by 

students of such disciplines as “Theory and Methodology of En-

vironmental Education for Children”, “Local History Work in 

Preschool Educational Organization”. The formed competencies 

in the field of organizing preschoolers' research activities are 

reflected in a conscious approach to the selection of information 

material, determining the topics and directions of research work 

in the field of environmental education.  

Discussion. This study allowed us to conclude that the 

success of training future educators to organize children's re-

search activities depends on the implementation of intellectual, 

organizational and practical components. A cause-and-effect re-

lationship was revealed between the studied disciplines and the 

formation of children's research skills. This work is an important 

link in the development of the personal qualities of the future 

teacher and demonstrates his/her readiness for independent 

practice. 
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Conclusion. The development of three components of 

readiness (intellectual, organizational, practical) in students 

makes it possible to organize research work of preschool chil-

dren, including in environmental education, which should be 

aimed at forming an ecologically oriented personality of the 

child, possessing certain environmental habits. In order to de-

velop a greater interest in the problems of the environment in 

children, the educational process should be built using the re-

search activities of preschoolers. Practice-oriented work allows 

intensifying the process of assimilation of the material being 

studied by children and making it attractive to them. This ap-

proach to the organization of training fully meets the implemen-

tation of the tasks of the educational area “Cognitive Develop-

ment”. 

Keywords: Professional training; Children's research ac-

tivities; Environmental education; Preschool education; Train-

ing in a pedagogical university.  

Highlights:  

Students’ readiness to organize research activities of pre-

schoolers is represented by cognitive, motivational and reflex-

ive levels; 

The content of work with students should include training 

in the use of various methodological forms in environmental ed-

ucation. 

References 
1. Bazhuk O.V., Berestovskaya L.P. & Mereckaya T.V. (2022), 

Formirovanie gotovnosti studentov pedagogicheskogo vuza k profession-
al'nomu samoobrazovaniyu  [Formation of pedagogical university students’ 

readiness for professional self-education], Perspektivy nauki i obra-
zovaniya, 1 (55), 111–129. DOI 10.32744/pse.2022.1.7. EDN: QOFBXW 

(In Russian) (Scopus). 

2. Slepko Yu.N. (2022), Psihologicheskoe soderzhanie i dinamika 
celej uchebnoj deyatel'nosti studentov pedagogicheskogo vuza  [Psychological 



 

32 

 
 

 
The Herald of South-Ural state Humanities-Pedagogical University, no. 4, 2024 

 

B
. 

A
. 

A
rt

em
en

ko
, 

N
. 

Y
e.

 P
er

m
ya

ko
va

, 
Y

e.
 B

. 
B

ys
tr

a
y 

content and dynamics of learning activity goals in students of pedagogical 

university], Psihologicheskaya nauka i obrazovanie , 27, 2, 69–81. DOI 

10.17759/pse.2022270206. EDN: OFBGKM (In Russian) (RSCI, WoS, 

Scopus). 

3. Chemodanova G.I. (2023), Usloviya “myagkogo” vhozhdeniya 
nachinayushchego pedagoga v professional'nuyu deyatel'nost'  [Conditions 

for the "easy" entry of novice teachers into the professional activity], Obra-
zovanie i samorazvitie, 18, 1, 72–86. DOI 10.26907/esd.18.1.06. EDN: 

BQOJGR (In Russian) (Scopus). 

4. Podd"yakov A.N. (2017), Issledovatel'skie i kontrissle-
dovatel'skie ob"ekty: dizajn predostavlyaemyh vozmozhnostej [Exploratory 

and counter-exploratory objects: design of meta-affordances], Rossijskij 

zhurnal kognitivnoj nauki , 4, 2-3, 49–59. EDN: XZRPZR (In Russian).  

5. Dybina O.V. (2017), Pedagogicheskaya podderzhka razvitiya 

poznavatel'noj aktivnosti u detej 6–7 let v processe issledovatel'skoj 
deyatel'nosti [Pedagogical support for the development of cognitive activ-

ity in 6–7 years children in the research process], Obshchestvo: soci-

ologiya, psihologiya, pedagogika , 2, 55–58. EDN: XWOMJT (In Russian). 

6. Nemchinova L.S. (2020), Professional'naya podgotovka studen-

tov k organizacii poznavatel'no-issledovatel'skoj deyatel'nosti doshkol'ni-
kov: teoreticheskie osnovaniya i usloviya povysheniya kachestva  [Profes-

sional training of students for the organization of cognitive and research 

activities of preschool children: theoretical foundations and conditions for 

improving quality], Vestnik Vyatskogo gosudarstvennogo universiteta , 4 

(138), 95–107. DOI 10.25730/VSU.7606.20.060. EDN: MTDAPT. (In Rus-

sian). 

7. Nikonova N.O. & Ivchenko T.A. (2016), Organizaciya pozna-

vatel'no-issledovatel'skoj deyatel'nosti starshih doshkol'nikov v letnij pe-
riod [Organization of cognitive and research activities of senior preschool-

ers in the summer period], Detskij sad: teoriya i praktika, 5, 36–45. EDN: 

WLWVGH (In Russian). 

8. Podaneva T.V., Sazonova N.P. & Shajdurova N.V. (2021), Razvi-

tie poznavatel'noj aktivnosti detej v issledovatel'skoj deyatel'nosti  [The de-

velopment of cognitive activity of children in research activities], Vestnik 

Severo-Osetinskogo gosudarstvennogo universiteta imeni K. L. He-

tagurova, 2, 156–165. DOI: 10.29025/1994-7720-2021-2-156-165. EDN: 

GNFUXS (In Russian). 

9. Savenkov A.I. (2012), Uchebnoe issledovanie v praktike sov-

remennogo doshkol'nogo obrazovaniya  [Educational research in the prac-

tice of modern preschool education], Detskij sad ot A do Ya, 2 (56), 4–15. 

EDN: TBXQKP. (In Russian) 

10. Cook C., Goodman N. D. & Schulz L. E. (2011), “Where sci-

ence starts: Spontaneous experiments in preschoolers’ exploratory play”, 

Cognition, no 120 (3), pp. 341–349. DOI 10.1016/j.cognition.2011.03.003. 

(Scopus).  



 

 
 
 

Pedagogical Science 33 

 

P
rep

a
rin

g
 S

tu
d

en
ts fo

r R
esea

rch
 a

ctivities o
f ch

ild
ren

 in
 E

n
viro

n
m

en
ta

l E
d

u
ca

tio
n
 

11. Fridberg M., Jonsson A., Redfors A. & Thulin S. (2019), 

“Teaching chemistry and physics in preschool: A matter of establishing 

intersubjectivity”. International Journal of Science Education , no 41 (17), 

pp. 2542–2556. DOI 10.1080/09500693.2019.1689585. (Scopus).  

12. Skalstad I. & Munkebye Е. (2022), “How to support young chil-

dren's interest development during exploratory natural science activities in 

outdoor environments”, Teaching and Teacher Education , no. 114, p. 

103687. DOI 10.1016/j.tate.2022.103687. (Scopus). 

13. Sobel M., Benton D., Finiasz Z., Taylor Y.  & Weisberg D. S. 

(2022), “The influence of children’s first action when learning causal struc-

ture from exploratory play”, Cognitive Development, no 63, p. 101194. DOI 

10.1016/j.cogdev.2022.101194 (Scopus). 

14. Naumenko O.A. & Lisovskaya A.A. (2017), Ispol'zovanie 
metoda eksperimentirovaniya pri oznakomlenii s nezhivoj prirodoj mlad-

shih shkol'nikov s tyazhelymi narusheniyami rechi [Using the Experimen-

tation Method to Introduce Inanimate Nature to Younger Schoolchildren 

with Severe Speech Impairments], Materialy IV Mezhdunarodnoj nauchno-

prakticheskoj konferencii “Kul'turogeneznye funkcii doshkol'nogo i spe-
cial'nogo obrazovaniya: razvitie innovacionnyh modelej”, 28 marta 2017 

goda [Materials of the XV International scientific conference “Cultural 

genesis functions of preschool and special education: development of in-

novative models”], Chuvashskij gosudarstvennyj pedagogicheskij univer-

sitet im. I. Ya. Yakovleva, CHeboksary , mart 28, 2017, 128–130. EDN: 

YQSLJB (In Russian). 

15. Kachnev V.I. (2008), Formirovanie u studentov issle-

dovatel'skih navykov [Developing students' research skills], Vysshee obra-
zovanie segodnya, 5, 79–82. EDN: MVIKKX (In Russian). 

Статья поступила в редакцию 09.08.2024; одобрена после рецен-

зирования 13.08.2024; принята к публикации 16.08.2024. 

The article was submitted 09.08.2024; approved after reviewing 

13.08.2024; accepted for publication 16.08.2024. 



 

34 
Вестник Южно-Уральского государственного гуманитарно-педагогического 

университета, № 4, 2024 

 

 


