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ЦЕЛЕПОЛАГАНИЕ НА УРОКАХ ОСНОВ ПРАВОСЛАВНОЙ 

КУЛЬТУРЫ В КОНТЕКСТЕ СИСТЕМНО-ДЕЯТЕЛЬНОСТНОГО 

ПОДХОДА 

Аннотация 

Введение. В статье представлены результаты исследования по выявлению осо-

бенностей целеполагания при проектировании урока с позиций системно-деятельност-

ного подхода. Цель статьи – раскрыть сущность цели в формате образовательного ре-

зультата урока как его системообразующего компонента, отвечающего требованиям 

Федерального государственного образовательного стандарта. 

Материалы и методы. Для достижения цели были использованы такие методы, 

как контент-анализ и качественный анализ.  

Результаты. Выявлены стереотипы, типичные затруднения и недостатки в про-

цессе проектирования педагогами целей и прогнозирования результатов урока. В соот-

ветствии с  системно-деятельностным подходом определено, что цель урока должна 

быть сформулирована в формате образовательного результата. Определена сущность  

образовательного результата урока как освоенного обучающимися действия (или дей-

ствий) с присущими ему признаками и свойствами.  

Обсуждение. Отмечается, что в процессе целеполагания на основе системно-де-

ятельностного подхода необходимо рассматривать образовательный результат урока 

как освоенные обучающимися действия, обеспечивающие  применение имеющихся 

знаний на практике в стандартных и нестандартных, в учебных и жизненных ситуациях, 

а также оперирование знаниями, необходимыми  для  решения  разнообразных  проблем 
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и создания нового интеллектуального продукта. Образовательные результаты характе-

ризуются конкретностью, достижимостью в установленные временные рамки, диагно-

стичностью, измеряемостью. Они проектируются на основе требований Федерального 

государственного образовательного стандарта с учетом уровня развития обучающихся. 

Заключение. Определение цели урока в формате образовательного результата в 

соответствии с требованиями системно-деятельностного подхода позволит спроектиро-

вать учебные ситуации, задания и упражнения, способствующие формированию у обу-

чающихся современных практико-ориентированных действий, и обеспечит целост-

ность урока как системы.   

Ключевые слова: системно-деятельностный подход, цель урока, образователь-

ный результат урока. 

Основные положения: 

- изучен  опыт постановки педагогами целей урока; 

- установлено понимание учителями цели урока как стратегической, а не опера-

тивной цели; идентификация педагогами результатов урока с универсальными учеб-

ными действиями; неумение использовать ключевые слова и фразы для их декомпози-

ции до уровня конкретных действий, которые реально сформировать на отдельном 

уроке;  

- сформулировано определение образовательного результат как системообразу-

ющего компонента урока. 

1. Введение (Introduction) 

Современное состояние про-

блемы реализации системно-дея-

тельностного подхода к проекти-

рованию целей урока в современ-

ной науке характеризуется следу-

ющими достижениями: опреде-

лены сущность системно-деятель-

ностного  подхода, его основные 

понятия, принципы, компоненты 

1, 2, 3 и др., рассмотрены основ-

ные направления реализации си-

стемно-деятельностного подхода в 

условиях Федерального государ-

ственного образовательного стан-

дарта [4, 5, 6, 7,], исследовано по-

нятие  «результат»  как  системооб- 

разующий компонент 10 и 

др., разработаны ключевые слова 

и фразы для формулирования це-

лей урока, в которых отражен про-

гнозируемый результат в виде 

усвоенного действия (Б. Блум).  

Технология проведения урока по 

основам православной культуры 

представлена в трудах Е. Б. Горш-

ковой, Т. А. Становской, Н. П. Ши-

тяковой [11, 12, 13], исследуются 

вопросы подготовки учителей к ду-

ховно-нравственному воспитанию 

детей, к организации и проведению 

занятий          духовно-нравственной 

направленности [14, 15, 16]. Од-

нако в настоящее  время  существу- 
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ет противоречие между стремле-

нием учителей формулировать 

цели урока в соответствии с требо-

ваниями Федерального государ-

ственного образовательного стан-

дарта, признанием системно-дея-

тельностного подхода как методо-

логической основы  его реализации 

и формальным использованием в 

проектировании урока в целом, и 

его целей, в частности. В педагоги-

ческих исследованиях [17] отмеча-

ется, что отсутствие четко постав-

ленной цели наблюдается на раз-

личных ступенях образования. Во-

просам взаимосвязи целеполага-

ния и определения образователь-

ных результатов урока пока не уде-

лено в теории педагогики доста-

точного внимания.  

Цель настоящей статьи – рас-

крыть сущность цели в формате 

образовательного результата урока 

как его системообразующего ком-

понента, отвечающего требова-

ниям Федерального государствен-

ного образовательного стандарта.  

Задачи исследования: 

- изучить  основные стерео-

типы и ошибки учителей в опреде-

лении целей урока; 

- сформулировать рекомен-

дации по целеполаганию в контек-

сте           системно-деятельностного 

подхода. 

2. Материалы и методы 

(Materials and methods) 

Для реализации целей иссле-

дования применялись методы ме-

тод контент-анализа (как количе-

ственный метод) и  анализ техно-

логических карт уроков по осно-

вам православной культуры (как 

качественный метод). В качестве 

единиц счета было принято коли-

чество упоминаний ключевых 

слов, используемых при формули-

ровании результатов урока, а также 

количество личностных, метапред-

метных и предметных результатов, 

сформулированных в каждой тех-

нологической карте. За единицу 

измерения было принято процент-

ное отношение числа упоминаний 

ключевых слов и планируемых ре-

зультатов к общему количеству 

проанализированных технологиче-

ских карт. В качестве документа 

был использован бланк с таблицей, 

которая выполняла функции одно-

временно бланка контент-анализа, 

кодировальной матрицы и содер-

жала список проанализированных 

технологических карт. В начале 

исследования был составлен пере-

чень ключевых слов, обозначаю-

щие действия обучающихся, кото-

рые    должны     стать    результатом 

урока. Среди них: обобщает, клас-

сифицирует,   выделяет,    приводит
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пример, использует, применяет, 

устанавливает связь, определяет, 

выбирает, сопоставляет, показы-

вает связь между …, объясняет 

связь между …, проектирует, под-

тверждает свою мысль о …, объяс-

няет свою мысль о …, сравнивает, 

поддерживает мысль, оценивает, 

приходит к заключению, презен-

тует, выясняет, анализирует, ком-

ментирует. В ходе работы этот пе-

речень дополнялся и уточнялся. 

В процессе исследования 

нами проанализировано около 200 

уроков по основам православной 

культуры, которые разработали 

учителя – слушатели курсов «Бого-

словские и педагогические основы 

православного образования», 

участники областного конкурса 

«Лучший учитель Основ право-

славной культуры», организато-

рами которых являются Челябин-

ская епархия Русской Православ-

ной Церкви и Южно-Уральский 

государственный гуманитарно-пе-

дагогический университет 

(ЮУрГГПУ) при поддержке Ми-

нистерства образования и науки 

Челябинской области. Данные, по-

лученные в ходе исследования, от-

ражены в Таблице 1.

Табл. 1. Количество планируемых результатов урока 

Table. 1. The number of the intended outcomes of the lesson 

Показатели 
Личностные 

результаты 

Метапредметные ре-

зультаты 

Предметные 

результаты 

Среднее количество 

результатов одного 

урока 

2,04 4,96 3,08 

Оптимальное коли-

чество результатов 

одного урока 

2 2 2 

Результаты урока учителя 

идентифицируют с УУД. Эту пози-

цию можно назвать правильной 

при условии декомпозиции этих 

УУД на каждом этапе их формиро-

вания. 

Как отмечалось выше, пла-

нируемые результаты должны 

быть достижимы в рамках одного 

урока, поэтому за оптимальное ко-

личество одного урока мы приняли 

два  результата  по  каждой  группе. 

Количественное требование было 

реализовано только в группе лич-

ностных результатов. Однако каче-

ственный  анализ  технологических
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карт уроков свидетельствует о том, 

что их формулировки очень объем-

ные, а следовательно труднодости-

жимые на одном уроке.  

Метапредметные результаты 

являются лидерами по количеству 

упоминания в технологических 

картах уроков. Их количество в 2,5 

раза превышает принятый нами 

показатель. Приведем в качестве 

примера метапредметные 

результаты, представленные в 

одной из технологических карт: 

формировать умение отбирать 

главное, синтезировать;  строить 

логическое рассуждение; 

овладение навыками смыслового 

чтения текстов различных стилей и 

жанров, осознанного построения 

речевых высказываний; 

совершенствование 

организационных умений в 

области коллективной 

деятельности; умение определять 

общую цель и пути ее достижения; 

умение договариваться о 

распределении ролей в совместной 

деятельности; умение адекватно 

оценивать собственное поведение 

и поведение окружающих. Если 

соотнести данные результаты с 

видами деятельности, через 

которые будет возможно 

достижение данных результатов, 

то очевидным становится 

невозможность их организации  за 

45 минут, отведенные для урока. 

Предметные результаты в 

некоторых технологических картах 

сформулированы достаточно 

конкретно, но, тем не менее, мы 

видим превышение среднего 

показателя, оптимального для 

урока. Конкретность, 

достижимость в установленные 

временные рамки, измеряемость 

результатов освоения программы 

обеспечивают метод 

декомпозиции, процедура 

формулирования целей-

результатов на основе таксономии 

Б. Блума,  SMART-планирование. 

Анализируя технологичес-

кие карты уроков по основам 

православной культуры, мы 

отметили, что лишь 16% педагогов 

используют ключевые глаголы при 

формулировании планируемых 

результатов урока. 

Проведенное исследования позво-

лило выделить следующие типич-

ные ошибки, стереотипы и затруд-

нения: цель урока формулируется в  

виде  стратегической, а не опера-

тивной цели; в цели не определя-

ется «полезный результат урока», в 

виде конкретного действия, кото-

рое можно измерить и оценить. 

4. Обсуждение (Discussion) 

Проблема целеполагания  яв- 
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ляется одной из центральных про-

блем организации урока. В психо-

лого-педагогической литературе 

отмечается формальный подход к 

ее формулировке. Все учителя осу-

ществляют деятельностный под-

ход к формулированию цели 

урока: выделяют личностные, ме-

тапредметные и предметные ре-

зультаты, которые могут, на их 

взгляд, быть достигнуты при изу-

чении той или иной темы. Однако 

при этом видна явная недостижи-

мость поставленных целей-резуль-

татов в рамках конкретного урока. 

Например, при проектировании 

урока по теме «Праздник праздни-

ков» учитель в качестве планируе-

мых результатов назвал 4 предмет-

ных (понимание значения нрав-

ственности, веры и религии в 

жизни человека и общества; зна-

комство с лексическим значением  

слова  «заповедь»; с содержанием  

и значением 10 заповедей и др.), 8 

личностных (создать условия для 

совершенствования  личной  ответ- 

ственности за свои поступки на ос-

нове православного учения о запо-

ведях Бога; развитие навыка со-

трудничества со взрослыми и 

сверстниками; воспитание добро-

желательности и эмоционально-

нравственной отзывчивости и др.) 

и 16 метапредметных результатов 

(умение определять общую цель и 

пути ее достижения; умение дого-

вариваться о распределении ролей 

в совместной деятельности; уме-

ние адекватно оценивать собствен-

ное поведение и поведение окру-

жающих и др.). К сожалению, та-

кие факты свидетельствуют о том, 

что уже на этапе проектирования 

урока заложена его неэффектив-

ность.  

В ходе анализа мы пришли 

к выводу, что образовательные 

результаты в работе большин-

ства учителей еще не стали си-

стемообразующим компонентом 

урока. Это значит, что на уроке от-

сутствуют связи между ожидае-

мыми результатами  и запланиро-

ванными учителем учебными ситу-

ациями, заданиями для обучаю-

щихся, которые должны привести 

к их достижению. Если учитель 

планирует сфомированность од-

ного из познавательных действий, 

он   должен    создать    соответству- 

ющую учебную ситуацию, напри-

мер, учебную ситуацию с элемен-

тами исследовательской деятель-

ности: эксперименты с объектами, 

маркировка, группировка, класси-

фикация, сравнение и сопоставле-

ние, подведение под понятие, про-

ведение мини-исследований, опи-

сание и оценка и т.п. 
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Понятие «образовательные 

результаты урока» мы определяем 

на основе интеграции системного и 

деятельностного подходов. Дея-

тельностный подход к обучению 

предполагает наличие у детей по-

знавательного мотива и конкрет-

ной цели; выполнение учениками 

определенных действий для приоб-

ретения недостающих знаний; вы-

явление и освоение учащимися 

способа действия, позволяющего 

осознанно применять приобретен-

ные знания; формирование у 

школьников умения контролиро-

вать свои действия – как после их 

завершения, так и по ходу; включе-

ние содержания обучения в кон-

текст решения значимых жизнен-

ных задач. Системно-деятельност-

ный поход, с нашей точки зрения,  

определяет в качестве системооб-

разующего компонента результат 

урока, выраженный в освоенных 

обучающимися  действиях, обеспе- 

чивающих  применение имею-

щихся знаний на практике в стан-

дартных и нестандартных ситуа-

циях, в учебных и жизненных ситу-

ациях, оперирование знаниями, не-

обходимыми для решения разнооб-

разных проблем и создания нового 

продукта. Образовательный ре-

зультат характеризуется конкрет-

ностью, достижимостью в установ- 

ленные временные рамки, диагно-

стичностью, измеряемостью. По-

этому считаем необходимым ис-

пользовать в их формулировке 

ключевые глаголы, упомянутые 

нами выше. В этом случае резуль-

таты приобретают следующий вид:  

- объяснение учащимися 

значения слов  «Родина», «Святая 

Русь»; 

- описание учащимися своих 

чувств, мыслей по поводу тра- 

диций, принятых в семье; 

- описание учащимися тра- 

диций, принятых в семье; 

- описание учащимися спо- 

соба сохранения своего внут- 

реннего мира; 

- воспроизведение опреде- 

ления таких понятий как 

«ценность», «традиция», «внут- 

рений мир».  

5. Заключение (Conclusion) 

 Изучая    проблему   реализа-

ции системно-деятельностного 

подхода к проектированию целей 

урока, мы пришли к следующим 

выводам. Вопрос взаимосвязи це-

леполагания и определения обра-

зовательных результатов урока не-

достаточно полно освещен в пси-

холого-педагогической литера-

туре. Понятие «образовательные 

результаты» необходимо опреде-

лять на основе интеграции  систем- 
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ного и деятельностного подходов. 

В этом случае мы получим кон-

кретный, достижимый в установ-

ленные временные рамки, диагно-

стичный и измеряемый результат. 

Анализируя  психолого-педагоги-

ческие исследования, раскрываю-

щие способы целеполагания, мы 

пришли к убеждению о том, что 

формулировка результатов урока 

должна включать глаголы, обозна-

чающие конкретные действия обу-

чающихся. Проведенный нами 

контент-анализ и качественный 

анализ технологических карт уро-

ков по основам православной куль-

туры позволяет констатировать, 

что большинство педагогов фор-

мулируют цель урока в виде стра-

тегической, а не оперативной цели; 

в цели не определяется «полезный 

результат» урока, которое можно 

измерить и оценить. Следова-

тельно, для большинства учителей 

образовательные результаты не 

стали системообразующим компо-

нентом урока.
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GOAL SETTING IN THE CLASSROOM FOUNDATIONS OF 

ORTHODOX CULTURE IN THE CONTEXT OF THE SYSTEMIC-

ACTIVITY APPROACH 

Abstract 

Introduction. The article presents the results of research and design work to identify 

the features of goal-setting in the design of the lesson from the standpoint of the system-

activity approach. The purpose of the article is to reveal the essence of the goal in the format 

of the educational result of the lesson as its system – forming component that meets the 

requirements of the Federal state educational standard. 

Materials and methods. To achieve the goal, such methods as content analysis and 

qualitative analysis were used.  

Results. Stereotypes, typical difficulties and shortcomings in the process of teachers ' 

design of goals and forecasting the results of the lesson are revealed. In accordance with the 

system-activity approach, it is determined that the purpose of the lesson should be formulated 

in the format of the educational result. The essence of the educational result of the lesson as 

mastered by students actions (or actions) with its inherent characteristics and properties is 

determined.  

Discussion. It is noted that in the process of goal-setting on the basis of a system-

activity approach it is necessary to consider the educational result of the lesson as mastered by 

students actions that ensure the application of existing knowledge in practice in standard and 

non-standard, in educational and life situations, as well as the operation of knowledge 

necessary to solve various problems and create a new intellectual product. Educational results 

are characterized by specificity, achievability within the established time frame, diagnostics, 

measurability. They are designed based on the requirements of the Federal state educational 

standard, taking into account the level of development of students 

Conclusion. Determining the purpose of the lesson in the format of the educational 

result in accordance with the requirements of the system-activity approach will design learning 

situations, tasks and exercises that contribute to the formation of students ' modern practice-

oriented actions, and ensure the integrity of the lesson as a system.   

Keywords: system-activity approach, the purpose of the lesson, the educational result 

of the lesson. 

Highlights: 

- the experience of teachers setting the goals of the lesson; 

- teachers 'understanding of the lesson goal as a strategic rather than operational goal 

is established; teachers' identification of lesson results with universal educational actions; 

inability to use key words and phrases for their decomposition to the level of specific actions 

that are actually formed in a separate lesson;  
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- the definition of the educational result as a system-forming component of the lesson 

is formulated. 
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